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PALYAVALASZTASI SZANDEKOK

GEBAUER FERENC

In: EDUCATIO, 1998/3

A TAVALYI EVBEN A FOVAROSI PALYAVALASZTASI TANACSADO MUNKATARSAI — a Miivelddési és Kozoktatdsi
Minisztérium megbizdsdbol — kiterjedt vizsgdlatot folytattak 4ltaldnos iskolds hetedik osztilyos
tanulok, sziileik és pedagégusaik kozott a palya(iskola-) valasztas kérdéskorét illetden'. Tanulma-
nyunkkal az e téren szerzett tapasztalatainkba kivanunk betekintést nytjtani.

Mivel az elmult évtized jelentds gazdasdgi-tarsadalmi atalakuldsokat hozott, a palyavalasztis te-
riiletén is dtrendezdd(het)tek bizonyos hangsilyok. Vizsgdlatunkban arra torekedtiink, hogy — a
palyavalasztdsi tandcsadds sordn ad6dé egyéni tapasztalatok mellé — nagyobb 1éptékii, atfogébb
képet kapjunk arrél: vajon a kozépiskola-vélasztas eldtt 4116 gyerekek, sziileik és pedagégusaik —
nemcsak a févarosban, hanem az orszag egyéb teriiletein, telepiiléstipusain beliil — hogyan szembe-
siilnek a palyavalasztds kérdéskorével, milyen jovokép, ismeret- és értékrendszer szerint itélik meg;
illetve, mennyire ismerik az el6ttiik 4116 lehetdségeket.

Kutatdsunk sordn az orszag kiilonféle helyeirdl — Budapestrdl, megyeszékhelyekrdl és kisvaros-
okbdl, valamint falvakbol — 6sszesen 2123 személy (1076 hetedik osztdlyos dltaldnos iskolai tanu-
16; a vizsgdlatban résztvevd gyerekek sziilei koziil 695-en; valamint 352 altaldnos iskola felsd ta-
gozatdn tanité pedagégus) kérddives adatdt dolgoztuk fel. Vizsgalati anyagunkat a pdlyavalasztdsi
tandcsaddsi munka kozben megfogalmazddott kérdéseinkre, hipotéziseinkre alapozva allitottuk
Ossze. Kérdéseinket kérddiveken adtuk kozre, — a tanuldk, a sziilék és a pedagdgusok csoportjanak
megfelelden —, hdromféle valtozatban. Fébb kérdéseink az aldbbiakra irdnyultak:

A gyerekekt6l:

Pélya(iskola)valasztassal kapcsolatos terveik

Tanulméanyi eredmény — Kiilonérdk — Tovdbbtanuldsra vonatkozé elképzelése-
ik, ismereteik — Sziil6i javaslatok — Lennének-e kollégistak/bejar6k — Elegen-
donek tartjdk-e egyetlen szakma megszerzését a késdbbiekben

Ismerik-e, ill. hogyan {télik meg a kozépiskola-tipusokat és az oda valé beke-
riilési esélyeiket

Melyek a palyavdlasztasban a legfontosabb szempontjaik

Mi jut esziikbe a "karrier" fogalomrdl, és mit jelent ez szdmukra

A sziil6ktol:

¢ Fiatalkori palyavdlasztdsi terveik, ezek sikeressége, esetleges
sikertelenségének oka;

e Milyen foglalkozast (iskolat) valasztandnak/nem valasztandnak gyermekiik
szadmdara

! A tanulmany eredeti cime: A palyavélasztasi szandék vizsgélata hetedik osztalyos tanul6k, sziileik és tandraik véleményének tiikrében
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® Hogyan itélik meg a kozépiskola-tipusokat és gyermekiik bekeriilési esélyeit
e Szerintiikk gyermekiik szdmara melyek a legfontosabb szempontok a pélya-
vélasztisban
¢ Meddig timogatndk gyermekiiket a tovdbbtanuldsban
® Mi jut esziikbe a "karrier" fogalomrol, és mit jelenthet ez gyermekiik szdmara

A pedagégusoktol:

Szerintiik melyek a jelenlegi és a tiz évvel ezel6tti preferdlt szakmdk

A gyerekekkel kapcsolatos elvardsokrdl alkotott véleményiik

Hogyan itélik meg a kozépiskola-tipusokat és az oda vald bekeriilési esélyeket
Szerintiik melyek a gyerekek legfontosabb szempontjai a palyavalasztasban
Mi jut esziikbe a "karrier" fogalomr6l, és mit jelenthet ez tanitvdnyaik szdmara

Elsésorban terjedelmi korldtok miatt, a tetemes mennyiségli adatbol sszedllitott valamennyi tab-
lazatunkat itt nem tiintethetjiik fel, és a beldliik ad6dé kovetkeztetéseket sem részletezhetjiik mod-
szeresen; a szdmok azonban — sok helyen kiilon interpretacié nélkiil — 6nmagukban is ,,beszélnek”.
Adatainkat olyan valtozokkal kiséreltiik meg Osszefiiggésbe hozni, amelyek tobb szinten (pl. az
oktatdsszervezésben, oktatdspolitikdban) hozhatnak magukkal tanulsdgokat. Az aldbbiakban né-
hény jelentOsnek tartott eredményre hivjuk fel a figyelmet. Olyan tényeket is kozliink, amelyeket —
az emlitett okok miatt — tdbldzatokkal e helyiitt nem tudunk illusztrélni.

A pélya- és iskolavdlasztas kérdéskore

A kapott vélaszok elemzését a palyavdlasztas alapvetd kérdésénél: a tovdbbhalad4si irdny megje-
161ésénél kezdjiik. Ezen a ponton — egyéltaldn nem meglepd médon — nagy egyezéseket taldltunk
mindhdrom csoport (a gyerekek, a sziilok és a pedagdgusok) esetében: az altaldnos iskolai tanul-
manyok befejezte utdn — gyakorlatilag kivétel nélkiil — feltétleniil sziikségesnek tartjadk a tanulma-
nyok folytatdsit. A gyermekeknek feltett konkrétabb kérdésre — ,,Milyen palyét szeretnél valaszta-
ni?” — kapott vélaszok koziil a leggyakoribbakat az 1. tdbldzatba gylijtottiik. Az itt szerepld foglal-
kozasok nagy része egy gylijté kategéria a konnyebb kezelhetdség kedvéért ezekbe soroltuk az
érintettek konkrét elképzelésre vonatoz6 vdlaszait, remélve, hogy ezzel nem mosunk el 1ényeges
eltéréseket’.

Ha a foglalkozdsok preferencia-sorrendjének élmezdényét nézziik, konnyen megéllapithatjuk,
hogy a legkedveltebb szakmdk tekintetében igen nagy az egyetértés: a kilenc sorrend (a fidk, a
lanyok és az Osszesitett lista telepiiléstipusonként) elsé hdrom helyezettje minddssze kilenc szak-
mat olel fel. Ezek kozott is kiemelkedik a szamitdstechnika (a fitkndl abszolit els6ként), valamint
az olyan diplomds palydk (pl. az iigyvéd, a bankdr, az orvos), amelyek magas kereseti lehetdséggel
kecsegtetnek.

Nemenként nézve a két csoport markdns kiilonbségeket nem mutat, de azért feltlinnek az inkdbb
"férfias" (a miiszaki, épit6- és faipari, valamint a kozlekedési) és az elndiesedett (tanitdi, egész-
ségligyi) figlalkoz4si irdnyok a megfeleld oldalakon.

Erdekes és emlitésre mélté két igen frekventdlt szakma — a vendéglétas és a kereskedelem — vé-
lasztdsdnak megoszldsa a févéros és a vidék kozott. A tdblazatbdl 14thatd, hogy a kereskedelmi
palydk Budapesten megeldzik a vendéglatoipart, a vidéki védrosokban és a kistelepiiléseken ez

2 példaul, a ,,vendéglitéipari” fogalomkérbe soroltuk a pincér, szakdcs, szdllodai ports foglalkozdsokat, tudvan azt, hogy pszicholégiailag
ezek élesen kiilonbozhetnek; osztdlyozzuk csak ezeket az emberekkel valé foglalkozds szempontjdbdl... Fébb dramlatok statisztikai tton vald
kimutatdsdhoz azonban elégségesnek ldttuk ezt az utat vélasztani.
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forditva van. Elképzelhetd, hogy a vendéglatéipari dgazatok vidéken jelenleg fellendiilésben van-
nak, mig a févdrosban mér "lefutottak”, esetleg mdr telitddtek. Az is valdszinii, hogy a preferalt
vendéglatdipari tevékenységformdk jelentdsen eltérnek a két csoport (vidék és fOvaros) kozott:
Budapesten esetleg nagyobb el6képzettséget (pl. nyelvtudas) és nagyobb beruhdzast igényelnek —
emiatt sziikebb kor szdmdra elérhetd —; vidéken a vendéglat6 tevékenységek folytatdsa ma még
valdszinlileg kdnnyebben megvaldsithatd, és — a frekventdlt idegenforgalmi helyeket kivéve — in-
kéabb a belftldi/helyi forgalomra korldtozédik.

A kereskedelem ezzel szemben Budapesten "kecsegtetdbb" latszatot kelt, taldin konnyebb az el-
helyezkedés, és kevesebb eldkésziiletet (nyelvtanulds, képzettség, beruhdzas) igényel. Azt, hogy
ennek ellenére vidéken mégis a vendéglatdipar mogé szorult a népszeriiségi listdn, azzal magyaraz-
hatjuk, hogy ugyanott a vendéglatdipari tevékenységek ma igazi "divatszakmak".

Itt fel nem tiintetett adatokat is figyelembe véve gy tiinik, hogy a telepiilés jellege valamennyire
befolydsolja a kitizott palyacélt: minél nagyobb lélekszdmi a tanulé lakhelye, anndl erésebb az
igény magasabb iskolai fokozat elérésére. A févarosban nagyobb a kereslet a diploma irdnt, mint a
megyeszékhelyeken; a felsGoktatds irdnti érdeklddés a falvakban a legkisebb. Az egészségiigyi
palyak vidéken keresettebbek, a fvarosban nincs érdeklddés irantuk. Ugyanilyen érdekes kontraszt
a kézmiiipar eltéré megitélése a falvak javdra. A ldnyokndl az élelmiszer-, textil- és a vegyipari
dgazatok a nem kedvelt palydk kozé tartoznak. Fdiskolai-egyetemi szinten érdektelenség mutatko-
zik a természettudomdnyos, a miivészeti, az agrér, a miiszaki oktatds irdnt. A felsGoktatdst tekintve,
Budapesten igen kevesen jelolték a bolcsészettudomdnyt is.

1. sz. tabldzat

A leggyakrabban valasztott szakmak (foglalkozasok) %
| Fitik | Lanyok [ Osszesen
Budapest
1. | szamitastechni- 17,2 | kereskedelmi 12,8 || szamitastechnikai | 12,6
kai
2. | jogi 9,4 |jogi 10,6 | jogi 9,9
3. | vendéglatéipari 6,3 | orvosi 10,6 || kereskedelmi 7,2
4. | mlszaki kézép- 6,3 | tanit6/6vodaped. 8,5 |[ gazdasagi 6,3
fok
5. | kézlekedés 6,3 | gazdasagi 8,5 |[orvosi 6,3
6. | miszaki felséfo- 4,7 | szamitastechni- 6,4 || vendéglatoipari 54
ku kai
7. | gazdasagi 4,7 | tanarképzés 4,3 || kdzlekedés 3,6
8. ] orvosi 3,1 | vendéglatoipari 4,3 || miszaki fels6foku 3,6
9. | kereskedelmi 3,1 | mlvészeti 4,3 || tanité/6vodaped. 3,6
Vidéki varosok
1. | szamitastechni- 14,2 | vendéglatéipari 10,6 || szamitastechnikai 9,1
kai
2. | épitéipari 7,8 |jogi 9,4 |[ vendéglatoipari 9,1
3. | vendéglatéipari 7,4 | kereskedelmi 9,4 |[jogi 7,8
4. | kdzlekedési 7,4 | egészségugyi 7,9 || kereskedelmi 6,5
5. | jogi 6,0 | gazdasagi 5,7 | orvosi 4,9
6. ] orvosi 5,7 | tanarképzés 5,4 |[egészségligyi 4,7
7. | miszaki k6zép- 5,3 | szamitastechni- 4,8 || gazdasagi 4,2
fok kai
8. | miszaki felséfo- 5,0 | orvosi 4,2 | épitSipari 3,6
ku
9. | faipari 4,3 | kdzg.-postaforg. 2,7 |[tanarképzés 3,6
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Kistelepiilések
1. | szamitastechni- 12,4 | vendéglatéipari 11,8 || vendéglatoipari 10,0
kai
2. | miszaki k6zép- 10,7 | kereskedelmi 10,6 || kereskedelmi 8,2
fok
3. | kozlekedési 8,9 | egészséglgyi 8,7 || szamitastechnikai 7,3
4. | vendéglatéipari 8,3 | kézmilipari 7,5 | jogi 55
5. | épit6ipari 8,3 | jogi 6,8 || mlszaki kdzépfo- 55
ku
6. | faipari 7,1 | tanarképzés 6,2 || kdzlekedés 4,5
7. | kereskedelmi 5,9 ] orvosi 6,2 || épitSipari 4,2
8. | mezégazdasagi 5,9 | gazdasagi 3,7 |[kézmiipari 4,2
9. | jogi 4,1 | idegenforgalmi 3,7 || mezégazd./tanari 3,3

Altaldnos tendencidnak tiinik, hogy a kisebb telepiiléseken a kozépfoku végzettséget itélik leg-
fontosabb célnak, és a nagyvarosokban megcsappant vonzerejli kozlekedési, miiszerészi, épitdipari
szakmadknak is itt legnagyobb a népszertisége. A szdmitdstechnika itteni harmadik helyezése vi-

szont jelzi a korszerti technikai-miiszaki ismeretek elérésére iranyuld torekvéseket.

A foglalkozasok vélasztasat a tanulmdnyi eredmények szerinti megoszlasban is szemiigyre vesz-
sziik (2. tabldzat), némi képet kaphatunk arrél, hogy ezek az elképzelések mennyire lehetnek redli-
sak. A tanulmdnyi atlagokat 6t csoportra osztva lathat6, hogy a felséfoku végzettséget igényld
palydk még a kozepes tanuldk torekvései kozott is felbukkannak — ez elsdsorban a févarosban
jellemzd. A kvalifikdlt szakmdk tanulmanyi eredménnyel val6 csokkenése azonban arra utalhat,

hogy a tanuldk tobbé-kevésbé redlisan {télik meg tovabbtanulasi esélyeiket.

2. sz. tdbldzat

A tanulmanyi atlagok gyakorisaga
és a fiiggvényiikben valasztott leggyakoribb szakmak (foglalkozasok)

1,0-1,9 2,0-2,7 2,8-3,7 3,8—-4,7 4,8-5,0
Szakma | % | Szakma | % | Szakma | % | Szakma | % | Szakma | %
Budapest

9,9 % 18,0 % 36,9% 35,1 % *
keresk. 27,3 | keresk. 10,0 |sz.techn. [ 14,6 |jogi 20,5 * *
vendégl. | 18,2 | sz.tech. 10,0 |jogi 7,3 | orvosi 17,9 * *
sz.techn 9,1 | vendégl. 5,0 |vendégl. 7,3 | gazd. 12,8 * *
misz.k. 9,1 | misz.k 5,0 | keresk. 7,3 | sz.techn. | 12,8 * *
kozlek. 9,1 | gazdasa- | 5,0 | mérndki 7,3 | tanitoi 10,2 * *

gi
Vidéki varosok

11,9 % 13,4 % 29,3 % 42,1 % 3,1 %
vendégl. | 16,4 | vendégl. [ 12,2 |Jvendégl. | 15,6 |jogi 14,4 | jogi 21,1
sz.techn | 12,3 | egészs. 11,0 | sz.techn. 9,5 | sz.techn. [ 10,1 | orvosi 15,8
misz.k. 9,6 | kézmiip. [ 11,0 |keresk. 8,9 | orvosi 9,7 | tanark. 10,5
keresk. 6,8 | misz.k 8,5 | misz.k. 7,3 | gazd. 7,0 | sz.techn. | 5,3
épitdipa- 5,5 | kozlek. 7,3 | kozlek. 6,7 | ker./tana | 6,2 | gazd./id.f | 5,3
ri r
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Kistelepiilések
7,6 % 17,4 % 37,5 % 35,6 % 1,8 % **
kézl. 16,0 |vend. 14,0 |vend. 15,4 | jogi 11,9 | tanark. 33,3
keresk. | 12,0 | faipari 14,0 | keresk. 12,2 | sz.techn. [ 10,2 | jogi 16,6
sz.tech. | 12,0 | épitip. 12,3 | misz.k. 7,3 | orvosi 9,4 | sz.techn. | 16,6
muisz.k. 8,0 | kézm. 8,8 |egészs. 6,5 | tanark. 5,9 | keresk. 16,6
tanité 8,0 | mezdg. 7,0 |kézm. 5,7 | eli./gazd | 5,9 | mlvész | 16,6

* Nincs adat; ** Kevés adat

Hogyan latjdk ezt a kérdést a megkérdezett gyerekek sziilei? Arra a kérdésre adott vélaszaikat,
hogy milyen palyé(ka)t vdlasztandnak gyermekiik szdmdra, a 3/a tdbldzat tartalmazza. A feltiinte-
tett foglalkozdsok rangsorait tekintve nagyfoki egyezéseket taldlunk a gyermekek adataival. (En-
nek értelmezésére kés6bb még visszatériink.)

Mivel a gyermek szdmadra vélasztott pdlya és a kordbbi elképzelések kozott mélyebb, pszicholo-
giai Osszefiiggések lehetnek, ezért a sziilloknél rdkérdeztiink arra is, hogy milyen elképzeléseik vol-
tak fiatalabb korukban sajat jovdjiikkel kapcsolatban (3/b tdbldzat); ezek mennyire teljesiiltek; ha
nem, milyen okot tulajdonitanak a sikertelenségnek. A sajit sikertelen és a gyermeknek szant pa-
lyaelképzelések egyezése alapjdn ugy tapasztaltuk, hogy meghitsult elképzeléseiket els@sorban az
anydk szeretnék gyermekeik életében megvaldsultan 14tni. Sajdt kudarcaiknak okat a sziil6k egyéb-
ként részben csalddjuk anyagi helyzetével, részben a felvételi vizsgan elért sikertelen eredménnyel
magyardztdk. Legtobben ugy nyilatkoztak, hogy véleményiik a kordbban elképzelt palydval kapcso-
latban mér megvéltozott.

Az is latszik, hogy azokat a foglalkoz4sokat, amelyeket gyermekeiknek javasoltak, sziil6k szerint
nem fenyegeti a munkanélkiiliség veszélye (3/c tdbldzat). Val6szinlileg ez ut6bbi igen fontos
szempont a sziil6k szdmdra, ami Snmagiban nem "baj", hiszen természetes bedllitédas — és a sziildi
gondoskoddsnak is fontos eleme — a létbiztonsdgra val6 torekvés. A problémét — az adatok eddigi
attekintése utdn — inkdbb a valasztott szakmak sziik korében 1atjuk, valamint abban, hogy a prefe-
ralt foglalkozasok szinte kivétel nélkill a magas jovedelem és az anyagi biztonsdg dimenzidjdban
allnak els6 helyeken; és kevésbé az intellektudlis ill. egyéb értékek (mint pl. a valamely tehetségre
valé alapozottsdg vagz az egyéni érdeklddés kibontakoztatdsa) mentén.

A sziilok altal legkevésbé vonzonak itélt szakmdk sorrendje szerint néhdny foglalkozds esetében
megoszlanak a vélemények, igy pl. az orvosi, a kereskedelmi és a vendéglatdipari palydk a népsze-
rlitlenségi lista elején is megjelennek (3/d tdbldzat). Ehhez nem tudunk mejegyzést fiizni, de érde-
kes lehetne ezeket a azon sziilok foglalkozdsdval dsszevetni, akik ezt beirtdk — csakigy, mint aho-
gyan ezt a pedagdgusok esetében meg is tettiik (1d. aldbb). Mindenesetre feltételezhetjiik, hogy az
elutasitott szakmdk élvonaldban megjelené néhany foglalkozast — amelyeket a preferdltak kozott is
megleliink — éppen a hasonlo foglalkozdsi sziildk tiintették fel, kifejezvén ezzel sajat palydjukban
val6 csaléddsaikat. Mdsik magyardzat a népszerili szakmdk e helyen valé szerepeltetésére az lehet,
hogy a sziil§ a sajit gyermekére szabottan itélve hozta ezt a dontést (hiszen a kérdés igy hangzott:
"Milyen foglalkoz4s(oka)t vdlasztana szivesen /nem szivesen gyermeke szdmara?")



3. sz. tdbldzat
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a) Mit valasztana | b) Mit akart fiatal | c) A legkevésbé fe- | d) Legkevésbé
gyermekének koraban valaszta- | nyegeti a munka- | vonzoé
ni nélkiiliség veszé-
lye
1. | Szamitastechnika | Tanarképz6 f6isk. Jog Egyéb*
2. |Jog Tanité/évodaped. Egyéb (szolgaltatas) | Egészségligy
3. | Vendéglatas El. (k6zépfoku) Orvos Miszaki kdzépszint
4. | Fels6foku gazd. Kereskedelem Gazdasagi felséokt. | Kereskedelem
végz.
5. | Tanarképzé féisko- | Orvos Szamitastechnikai Tanarképz6
la
6. | Orvos Misz.f6isk./egyet. [ Kereskedelmi Vendéglatas
7. | Kézépf. misz. Ruhaip. (varr6nd) Kozgazd. kozépf. Orvos
végz.
8. | Idegenforgalom Kozlekedés Vendéglatas Ruhaipar
9. | Kézlekedés Kozépf. misz. Egészséglgy Mez6gazdasag
végz.

* Az ,egyéb” kategodria olyan foglalkozasokat jeldl, amelyek viszonylag ritkak, nehezen kategorizalhatok és
alacsony presztizstek — pl. fodrasz, vadér, rakodémunkas stb.

Bar a tdblazatokban nincs ré utalds, meg kell emliteniink, hogy a sziilok iskolai végzettsége élta-
ldnossagban igen meghatdroz6 a gyermekiik iskolatipusdnak kivalasztdsdban: legaldbb azt az isko-
lai végzettséget célozzdk meg gyermekilk szdmdra, mint amelyikkel 6k maguk rendelkeznek.
Ugyanakkor a csaldd egyéb szocioldgiai jellemzdi (csalddi dllapot, gyermekek ill. egyiitt €18 csa-
ladtagok szdma) a pdlyaorientdciét lényegesen nem befolydsolja. Szintén iskolai végzettségtdl
fiiggetleniil a sziil6k — érthetd médon, és helyesen — az elégséges €és gyenge kozepes eredményli
gyermekeket is valamilyen tovdbbtanuldsra biztatjak

Mig a tovabbtanulds mindhdrom csoportban egyardnt cél; telepiiléstipusonként — a sziil6k iskola-
zottsdga és a gyerekek tanulmdnyi eredménye fiiggvényében — eltérés mutatkozik a megcélzott
végzettség tekintetében (4/a tdbldzat). Legtovéabb (akdr a tudomdnyos fokozat eléréséig) a kisvarosi
sziil6k timogatndk gyermekeiket (4/b tdbldzat).

4. sz. tdbldzat

szak- | szak- érett- techn. |[tan- féiskolai | egyet. | dok- tud.fo-
iskola | mun- ségi oklevél | fo- diploma | diplo- toratus | kozat
kas lyam ma
a) Ameddig a szil6 szeretné, howyermeke eljusson (%)
B.pest 2,4 7,4 18,5 8,6 1,2 23,4 19,7 7,4 3,7
V.varos| 14 7,8 19,8 7,1 1,9 26,9 25,7 5,4 1,9
Kist. 3,1 15,5 16,1 11,9 4,1 26,9 12,9 3,6 3,1
b) Ameddig a sziil8 anyagilag tdmogatna, hogy gyermeke eljusson (%)

B.pest 2,7 55 16,4 4.1 4.1 21,9 30,1 55 9,5
V.varos| 1,0 7,5 16,9 5,0 0,7 24,9 34,9 5,2 6,2
Kist. 3,2 15,0 13,4 10,7 5,9 24,7 17,2 4,8 5,3

A 4. tdbldzatban a végzettségi fokokat ndvekvd sorrendben helyeztiikk egymas mellé. A szdmada-
tokat tekintve lathatjuk, hogy a szakiskoldtdl kezdve egy bizonyos — telepiiléstipusoktdl fiiggd —
szintig novekszik, utdna ismét csokken. Kivételt ez aldl kétféle végzettség: az érettségi utdn szerez-
hetd technikusi végzettség és a felséfoku tanfolyami képzés jelent: itt visszaesnek a gyakorisdgi
értékek. Ez jelentheti azt, hogy e két képzési forma nem rendelkezik olyan presztizzsel, mint pl. a
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szakmunkds végzettség (hiszen vidéken utobbi ezeknél tdmogatottabbnak tiinik); valdsziniibb
azonban, hogy ezek a tobbi lehetdségnél ismeretlenebbek.

A sziilk vigyait nézve lathatd, hogy a felsdoktatdsban valdé végzettség a legaltaldnosabb
kivdnalom, a vidéki varosokban ez leginkdbb egyetemi végzettséget jelent, mig egyebiitt megelég-
szenek a féiskolai diplomdval.

Az anyagi tdmogatottsdgot nézve a kistelepiilések valamennyivel szegényebbnek tlinnek a varo-
siakndl, bar a gyermekek esetleges vagyait dsszesitd 4/b tdblazatbdl 1athatd, hogy a sziildk szinte
valamennyi képzési formdra hajlandéak dldozni: még akkor is, ha 6 alacsonyabb iskolai végzett-
séggel is megelégedett volna.

Az anyagi tdmogatds mas, konkrétabb formdjat vizsgilva az is érdekelt benniinket, hogy a sziil6k
— a tovédbbtanulési cél érdekében — jaratjdk-e gyermekeiket valamilyen kiilonérara (5. tdbldzat). E
nyilvdnvaléan anyagi helyzettdl is fiiggd kérdésre adott valaszokat néhdny szocioldgiai valtozé
szerint csoportositva kisebb eltéréseket taldltunk: az egyiitt €18 sziildk — nem meglepd médon —
inkdbb (konnyebben) tdmogatjdk gyermekeik kiilondrajat, mint a gyermekeiket egyediil neveldk; a
szakkori ill. zenei foglalkozdsokra tobbségében a 2-3 gyermekes csalddokbdl jarnak; a j6 tanulma-
nyi eredmény és a kiilonorara jards er6sen Osszefiigg — ndvelve a jobb kozépiskoldkba vald bejutis
esélyét. A sport gyakorlatilag 4ltaldnossdgban a legnépszeriibb kiilon foglalkozdsnak bizonyult
valamennyi telepiiléstipusban. Némi boridldtasra adhat okot, hogy a gyenge tanuldk csekély mér-
tékben vesznek részt kiillonérakon, még az egyébként ingyenes iskolai korrepetildsokon is.

5. sz. tdbldzat

Jaratja-e gyermekeét kiilonorara (%)
Igen Nem
sport | zene korr. szak- | egyéb
kor
Budapest 13,5 2,7 6,7 2,7 31,1 41,9
Vidéki varosok | 6,7 3,8 2,6 2,1 33,6 50,1
Kistelepllések | 4,4 7,1 2,7 7,7 18,1 59,3

A jelen létbizonytalansdg egyik megnyilvanuldsaként értelmezhetjiik, hogy a sziil6k nagy része
(kiilonosen az érettségizettek €s az anndl magasabb végzettségiiek) fontosnak tartjdk egynél tobb
szakma megszerzését (6. tdbldzat). Ez a kordbban egydltalin nem divatos felfogds adttevédott a
gyermekekre is: gyakorlatilag ugyanolyan ardnyban keveslik az egyetlen végzettséget.

6. sz. tdbldzat

Elegendének tartja-e egyetlen szakképesités megszerzését (%)

Szilé Gyerek
Igen Nem Igen Nem
Budapest 24,6 75,3 25,7 74,2
Vidéki varosok 23,3 76,6 23,7 76,3
Kistelepllések 27,6 72,3 241 75,7

Az eddigieket is belefoglalva, tapasztalatainkat ugy Osszegezhetjiik, hogy a tovdbbtanulds ird-
nydnak megjelolése — a gyermekeknél €s a sziiloknél egyardnt — hasonlésdgot mutat mind a ,,férfi-
n6i”, mind az egzisztencidlisan biztos-bizonytalan foglalkozdsok megitélésében. Ugy tiinik, a
gyermekekben is tartja magat az a sziil6ktdl szdrmazé dllasfoglalds, hogy a fidk szakmdt is szerez-
zenek az érettségi bizonyitvany mellé. Ezért a fitk a szakkozépiskolai tovdbbtanuldsban elkotele-

zettebbek. A ldnyok esetében az utdbbi évtized leginkdbb a févérosiak esetében hozott véltozdst:
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az akkoriban népszerti kozépfoku egészségiigyi képzés helyett ma a szolgaltatéipar (vendéglats-
ipar, kereskedelem) teriiletét keresik inkabb.

Mind a sziilok (7/b tdbldzat), mind a gyerekek (7/a tdbldzat) dltalaban inkabb a bejardst/ingazast
valasztandk, mint a kollégiumi elhelyezkedést. Ertelemszeriien, a kistelepiilések lakéi mutatjak a
legnagyobb hajlandésagot a bejardsra, éppen ezért kissé meglepd, hogy a févaros — ahol a legna-
gyobb az iskolavélasztasi kindlat — nem sokkal marad el e téren a vidékiek mogott.

A lanyok — érdekes médon, valamennyi telepiiléstipusban — jobban hajlanak a kollégiumi elhe-
lyezkedésre, mint a fitlk. Amennyiben konzervativizmus valamilyen megnyilvanuldsdnak tekinthet-
jik a bejaras elutasitasat (a kollégium nem nagyobb preferencidja mellett), a vidéki varosban €16
lanyok az egyetlen csoport, ahol inkdbb nem-mel vélaszoltak a bejardsra. A pontos diagnézishoz
nyilvanvaléan differencidltabban kellene kezelniink a vidéki varosokat is, hiszen egy megyeszék-
hely altaldban nagyobb iskolavalasztékkal rendelkezik, mint egy kisvaros. A bejarassal kapcsolatos
véleményeket tekintve a varosi sziil6k és gyermekek inkdbb a budapestiekhez hasonlitanak; mig a
kollégiumot illetéen a kozségi lakosokhoz kozelitenek.

7. sz. tablazat

a) Menne-e kollégiumba / bejaronak (%)

Kollégiumba Bejaronak
Fid Lany Fid Lany
Igen Nem Igen Nem Igen Nem Igen Nem
Budapest 25,0 74,9 36,2 63,7 56,2 43,7 55,3 44,7
Vidéki varosok | 40,3 59,6 50,7 49,2 56,2 43,8 47,2 52,7
Kistelepllések | 38,4 61,5 51,2 48,7 73,2 26,7 75,3 24,5

b) Engedné-e gyermekét kollégiumba / bejarénak (%)

Kollégiumba Bejarénak
Igen Nem Igen Nem
Budapest 63,1 36,8 49,3 50,7
Vidéki varosok 79,3 20,7 56,8 43,2
Kistelepllések 81,8 18,2 95,1 4,9
Osszesen 75,8 24,2 57,5 42,5

A palyak ismertsége €s a kozépiskoldk megitélése

A pélyavdélasztasi tandcsadds mindennapi gyakorlatdnak szomoru tapasztalata, hogy a gyermekek
ismeretei — akdr tantdrgyakban, akdr a mindennapi élethez sziikséges alapkészségekben mérve —
nagyon felszinesek, hézagosak. Emiatt mindenképpen képet akartunk kapni arrél, hogy a gyerme-
kek honnan ismeri a vdlasztott pdlydt. Az ismeretek redlis tartalmat igy nem tdrhattuk fel, de azok
forrasaira kovetkeztethettiink(8. tdbldzat):
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8. sz. tabldzat

A palyavalasztas ,.informacios hattere” (%)

szUl6i |palyan levd| baratok média tanari | kiadvany, | kérnyezeté-
Vel ismerés |valasztasa| (tv,ujsag) Vel rendezv. ben latta
Budapest 46,3 10,5 3,2 8,4 6,4 7,3 13,7
Vidéki varos | 43,7 11,8 4,2 8,1 0,9 8,5 23,6
Kisteleplilés | 49,2 12,6 5,4 4,7 0,6 6,6 22,7
Ranghely 1. 3. 6. 5. 7. 4. 2.

Az adatok koziil figyelemre mélt6, hogy a pedagdgusok szerepe a palydk megismertetésében —
még akkor is, ha a hetedik osztdlyban a palyavalasztds kérdése még nem Kkeriil el6térbe — milyen
csekély; a févaroson kiviil ezt elképesztdnek is nevezhetjiik.

A média szintén nem szdmottevd mértékben szolgdl a palydk irdnti ismeretek forrdsaként, a kiste-
lepiiléseken szinte alig.

Itt is 14tszik, hogy a gyermekek és sziileik palyaelképzelései k6zott nincsenek szdmottevd eltéré-
sek (hiszen a pdlya megismertetésében a sziiloké a vezetd szerep); a sziil6k — természetesen — nagy
befolydssal birnak a tovdbbtanulds irdnydnak meghatdrozdsdban. A pdlyavdlasztdsi tandcsaddsban
szerzett gyakorlati tapasztalatunk alapjdn azonban azt mondhatjuk, hogy a gyermekek nem ismerik
az elérhetd pdlydk vildgdt, az errdl szolo ismereteik felszinesek, iskolavdlasztdsukban tobbnyire a
formai elemek toltenek be meghatdrozo szerepet.

Kiilon kérdéscsoportot alkotott mindhdrom kérdoéiv-tipusban az a teriilet, amely a kozépiskoldk
ismertségérol, vonzerejérol és az oda vald bekeriilési esélyrol tajékozodott (9—10. tabldzat). Ennek
feltérképezésére a szocidlpszicholégidban haszndlatos egyik un. attitlidvizsgalati mdédszert hasznél-
tuk. Az attitid fogalma a pszicholdgidban azokra a bedllitéddsokra — hiedelmek, el6itéletek, érzel-
mek, ismeretek — vonatkozik, amelyek a dontéseinkben, cselekedeteinkben meghatirozé szerepet
toltenek be. Kérdéiveinken iskolatipusokat kellett megitélni — 1-t8l 5-ig osztdlyozni — ismertség,
vonzerd és bekeriilési esély szempontjabdl. Az adott osztdlyzat az adott attitiid erésségét volt hiva-
tott jelolni, ugy, hogy valamennyi szdimjegyhez egy megfogalmazott véleményt tarsitottunk. Esze-
rint 4tlagosnak akkor tekinthettiink egy véleményt (,,attitlidot), ha az a 3-as értéktél nem nagyon
tért el.

A kozépiskoldk dltalaban vett megitélésében (,,vonzerd) a pedagdgusok adtdk a magasabb érté-
keket, legalacsonyabbakat pedig a gyerekek. A kozépiskoldkkal szembeni attitidot tekintve azt
tapasztaltuk, hogy a kozépiskoldk Osszességében inkabb a negativ irdnyba tarté attitlidoket kapnak
(a teljes népesség dtlaga csupdn 2,4220!). Legnegativabb megitélést a gyermekek adtak (2,0989),
azutdn a sziil6k kovetkeznek (2,2809) majd a pedagdgusok (bar még 6k sem érik el az atlagot:
2,8921). A szamértékekbdl latszik, hogy az iskoldk megitélésében a sziilok és a gyerekek vélemé-
nye 4ll egymashoz kozelebb.

A bekeriilés esélyeirdl is az utébbi két csoport vallja a pesszimistibb nézeteket (gyerekek:
2,6571; szildk: 2,7247), a pedagdgusok e téren dertildtébbak voltak (3,5162) — érthetden, hiszen
jelentds perspektiva-kiilonbség hizédik meg utdbbiak és a két el6z6 csoport kozott: a pedagdgusok
évfolyamrol-évfolyamra tapasztalattal rendelkeznek a bekeriilésekrdl, jobban atlatjak a demografiai
véltozdsokat, mint a sziil6k és a gyerekek, akik csupan sajat helyzetiikbdl kitekintve lathatjdk a
kortilményeket.

Az egyes kozépiskola-tipusokat a hdrom csoport hasonldan értékelte. A 9. tdbldzatbdl jol lathato,
hogy a vonzé iskoldk nagyjabdl megfeleltethetdk a vonzé foglalkozdsoknak / palyaknak. Ugyanak-
kor a harom vizsgalt csoport sorrendjében kevés eltérés tapasztalhaté — kiilondsen az elsd hat he-
lyet tekintve, ahol mindossze hét (!) iskolatipust taldlunk. Mig a sziilok és a gyermekek egyetértet-
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tek az elutasitdsban, a preferalt iskoldkban azonban némi kiilonbség mutatkozott. Ez arra utalhat,
hogy a gyermekek az iskoldkkal kapcsolatos attitidoket gy vették 4t sziileiktdl; azonban ez —
érthetéen — csak a preferencidra vonatkozott.

A listabol kitlinik, hogy a szakk6zépiskoldk és a gimndziumok igen eldnyosnek tartott; a szak-
munkasképzok pedig dltaldban kevéssé preferalt iskolatipusok.

A legkevésbé ismert iskolatipusok kozé a felzarko6ztat6 orientdcids képzés (9-10. osztély), a spe-
cidlis szakiskola, az alapitvanyi v. magangimnaziumok és a betanitott szakképesitést nyujt6 szakis-
kola tartozik.

9. sz. tdabldzat

A leginkabb vonzonak tartott k6zépiskolak

Gyermek Szil6 Pedagdgus

szam.techn. szakk. szam.techn. szakk. szam.techn. szakk.
. gimnazium gimnazium idegenforgalmi szakk.
2 kereskedelmi szakk. idegenforgalmi szakk. gimnazium
> vendéglatoip. szakk. kereskedelmi szakk. vendéglatoip. szakk.
. idegenforgalmi szakk. kéttannyelvl gimn. kereskedelmi szakk.
> kéttannyelvl gimn. kdzg.—postaforg.szakk. kéttannyelvl gimn.
5 vendégl. szakm. vendéglatoip. szakk. vendégl. szakm.
e keresked. szakm. muivészeti szakk. egészseglgyi szakk.
. kbzg.—postaforg.szakk. vendégl. szakm. keresked. szakm.
196 egészseglgyi szakk. keresked. szakm. muivészeti szakk.

A nagyfoku egyetértés érdekes médon oszlik meg a bekeriilési esélyek megitélésében. Leginkabb
redlisnak a pedagégusok rangsorat tekinthetjiik. Az altaluk megadott elsé ot iskolatipus koziil a
sziil6k és a gyermekek rangsordnak hasonlé részében egy sem szerepel! Utobbiak lathatéan — a
pszicholdgia tapasztalatdban egyéltalan nem meglepd médon — vagyaikat is kifejezték a megjelo-
Iésben. A preferdlt szakmakbdl nem, csak az iskoldzottsag szintjébol engedtek: ezzel magyardzha-
td, hogy a szakkozépiskoldk mellett a rangsor elején megjelennek a szakmunkasképzok is — jellem-
z6 médon, olykor-olykor csupdn kovetve a szakkozépiskolat...
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10. sz. tabldzat

Ahova a legkénnyebb bekeriilni

Gyermek Szil6 Pedagdgus
vendéglatoipari szakm. gimnazium haziasszonyképz6 szakisk.

. kereskedelmi szakk. kereskedelmi szakk. felzarkoztatd orient. képz.
2 kereskedelmi szakm. kereskedelmi szakm. betanitott szakképzés
. vendéglatoipari szakk. vendéglatoipari szakm. mezdgazdasagi szakm.
. élelmiszeripari szakm. vendéglatoipari szakk. textilipari szakm.
> gimnazium élelmiszeripari szakm. élelmiszeripari szakm.
5 élelmiszeripari szakk. szamitastechnikai szakk. épitbipari szakm.
e mezdgazdasagi szakm. élelmiszeripari szakk. egészsegligyi szakiskola
. szamitastechnikai szakk. | betanitott szakképzés faipari szakm.
196 kozlekedési szakm. kdzg.—postaforg.szakk. kozlekedési szakm.

A pedagégusoktdl érdeklddtiink az utdn is, hogy hogyan latjak a tovdbbtanulasi esélyek valtoza-

sat, milyeneknek taldljak a gyermekek felé érkezd elvdrdsokat, milyen szakmét ajdnlandnak / nem
ajdnlandnak tanitvdnyaiknak; a kozépiskolai felvételi vizsgdkon ill. az iskolavdlasztdsban szerin-
tilk milyen szempontok érvényesiilnek. Valaszaikat — a telepiilés szerinti bontds mellett — a nem és
a palyan eltoltott id6 mentén is kiilon elemeztiik (/1. tdbldzat). A vizsgilatban részt vevd pedago-
gusok tobbsége (63,35 %-a) szerint a kozépiskoldkba val6 bejutds esélyei javultak (I 1/a tdbldzat).
A férfiak latjak sotétebben a helyzetet, legoptimistabbak a vidéken €16 pedagégusok. A pédlyan
kevesebbet (0-5 évet) eltoltott pedagdgusok optimistdbban {télték a bekeriilési esélyeket, mint a
régebb Gta tanitd kollégdik.
A gyermekekkel szembeni elvdrdsokat — mind a sziilék, mind a pedagégusok részérél (I1/b—c
tdbldzat) — a legfiatalabb pedagdgusok tartjak legkevésbé tilzottnak, és 6k a leginkdbb optimistdk
a bekeriilési esélyeket illetben. Erdekes, hogy a néi pedagégusok szigoriibban itélik meg a sziilé-
ket, mint a férfiak, viszont kissé elnézébbek és optimistadbbak az iskoldkkal szemben.
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11. sz. tablazat

Buda- | Vidéki | Kistele- Palyan toltott id6 (év) Nem
pest | vérosok | pilések || 0-5 | 6-20 | 21— Férfi | N6
a) A kozépiskolakba vald bekeriilési esélyek valtozasa — a pedagogusok szerint
(%)
Romlott 12,2 22,0 10,0 13,6 20,4 15,9 25,3 15,7
Javult 71,4 56,9 76,2 72,7 57,4 68,2 55,7 65,6

U.olyan 12,2 19,7 12,5 13,6 20,4 13,6 19,0 16,5

b) A sziil6k elvarasai gyermekeikkel szemben — a pedagégusok szerint (%)

Tulzott 48,9 66,8 58,7 56,8 62,5 65,1 58,2 64,1

Ala- 24,5 13,4 11,2 15,9 14,2 14,4 17,7 13,5
csony

Reédlis 20,4 17,5 26,2 25,0 20,4 17,4 22,8 19,0

c) A kdzépiskolak elvarasai tanuldikkal szemben — a pedagdgusok szerint (%)

Tulzott 28,5 40,4 22,5 18,8 44,3 27,3 35,4 34,4

Ala- 10,2 9,4 28,7 22,7 8,5 18,2 12,7 14,3
csony

Reédlis 55,1 47,1 41,2 56,8 43,2 49,2 51,9 45,8

A kozépiskoldkba val6 felvételkor a pedagdgusok altal tulajdonitott szempontok rangsorat a 12.
tdbldzat mutatja. Erdekes, hogy a vdrosi pedagégusok inkdbb a felvételin nyuijtott teljesitményt
tartjdk a legfontosabb tényezdnek, a kistelepiiléseken tanité pedagégusok szerint az iskolabdl ho-
zott pontok a dontéek. Még a gyengébb (2,7 4tlag alatti) tanulok szdmdra a pedagégusok mintegy
hiromnegyede (kivéve a 6-20 éve pdlydn lévOket) javasolnd a tovdbbtanuldst; a févarosban ez
ennél is nagyobb ardnyban van igy.

A fiatalok, a nék és az osztalyfénokok inkdbb buzditandk didkjaikat, mint a régebb 6ta tanitd, a
férfi ill. jelenleg nem osztdlyfénok pedagégusok.

12. sz. tabldzat

A tanulok felvételénél érvényesiilé6 szempontok — A pedagégusok szerint (%)
Alt. iskolai | A felvételin | A szemé- | Acsalad | Kapcso- | Egyéb
tanulma- | nyGjtott lyes 6ssz- | anyagi latok
nyi teljesit- benyomas | helyzete
eredmény [ mény
Budapest 45,8 62,5 14,6 6,2 25,0 2,1
Vidéki varosok 43,9 63,7 12,1 11,7 24,7 3,6
Kistelepllések 51,8 42,0 17,3 13,6 28,4 3,7
Pa- 0-5 47,7 50,0 18,2 9,1 22,7 9,1
lyan
toltdtt [ 6 —20 44,9 60,2 14,8 10,8 25,6 4,5
évek |21 — 47,7 59,1 9,8 12,1 25,8 3,0
Férfi 49,4 58,2 11,4 11,4 29,1 6,3
NS 45,8 58,6 13,9 10,1 24,2 4,0
Ranghely 2. 1. 4. 5. 3. 6.

A pélya(iskola)valasztasban betoltott legfontosabb szempontok rangsordt a 13. tdbldzat mutatja.
A férfi pedagégusok rangsora némiképp eltér ndi kollégdikétdl: eldbbiek az elérhetd jovedelem
nagysdgit a 2. helyre teszik (az egyéni érdekl6dés utdn), utébbiak szdmdra a biztos munkalehetdség
a masodik. A vidéki varosokban és kistelepiiléseken €16 pedagégusok fontosabbnak tartjdk a sziil6k
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véleményét, mint a févdrosiak — ez nem meglepd, hiszen a tradicidk itt dltaldban nagyobb szerepet
kapnak.

13. sz. tabldzat

A palyavalasztas legfontosabb szempontjai — a pedagogusok szerint

Budapest Vidéki varosok Kistelepllések

—_

egyeéni érdeklédés egyeéni érdeklédés egyeéni érdeklédés

N

biztos munkalehetéség biztos munkalehetéség biztos munkalehetéség

3. | képességeknek
v.megfelelés

sz(l6k véleménye sz(l6k véleménye

4. ] jbvedelem nagysaga jovedelem nagysaga jovedelem nagysaga

képességeknek v.megfelelés | képességeknek v.megfe-

lelés

5. ] sziilék véleménye

6. | tovabbtanulasi lehetdség tovabbtanulasi lehetéség tovabbtanulasi lehetéség

7. | véltozatos munka kénnyl bekeriini az iskolaba | kdnnyi bekerdini az iskola-

ba

8. | kénnyl bekerdlni az iskola- | baratok véleménye valtozatos munka lehetésé-
ba ge

A pedagégusok szerint az ut6bbi évtizedben atértékelddott a szakmdk preferencidja (/4. tdbld-
zat). (A kozép- ill. felséfoku pélydk szerinti bontdst mi végeztiik, nem kértiink téliik kiilon listdkat.)
Feltiing, hogy a pedagdgus pélyat mennyire nem ajdanlandk didkjaiknak. Erdemes elgondolkodni,
hogy mi lehet a mogott, hogy ilyen nagymeéretii nivelldloddst éreznek sajdt pdlydjuk teriiletén, és
hogy ennek mi lehet a kovetkezménye mind az oktatds-nevelés, mind a munkaerd-piac teriiletén.

Erdekes, hogy a tiz évvel ezelStt népszeriinek tartott foglalkozasok kozott a mezégazdasagi-agrar
(csalddi, értéktermeld) teriiletek milyen el6keld helyet foglaltak el.

14. sz. tabldzat

A 10 évvel ezel6tt legnépszeriibb | Amit a pedagégusok semmiképpen
palyak — a pedag6gusok szerint nem javasolnanak tanitvanyaiknak
Kozépfoku Fels6foku Kozépfoku Fels6foku
egészsegulgyi pedagogus kereskedelmi orvosi
1.
mezdgazdasagi | katonai kozlekedési jogi
2.
kereskedelmi muszaki idegenforgalmi pedagogus
3.
textilipari agrar kozépf. mlszaki | miszaki mérndki
4.
vegyipari tanit6i/6vodaped. épitbipari gazdasagi
5.
kozlekedési orvosi egészseégligyi tanit6i/6vodaped.
6.
muiszaki mivészeti textilipari bdlcsész
7.
épitbipari jogi élelmiszeripari katonai
8.
kézg.— bdlcsész kdzg.—postaforg. | természettudoma-
9. | postaforg. nyi
10 | katonai természettudoma- | mez6égazdasagi | egyéb
nyi

Azt is megkérdeztiik, hogy a sziilk mennyire tekintik partnernek a pedagégust a palyavalasztés

szempontjabdl. Leginkdbb a kistelepiiléseken €16 sziilok tartottdk tdmogaténak a pedagdgust (/5.
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tdbldzat), elképzelhetd, hogy ez egy — a kistelepiiléseken még inkdbb meglevd — sztereotip vé-

mdeymékyiltkai Kistetépt]é pilésynkeoyi perdausinso gesaliddaddtelbldbbicisnemedokokitiithetd.

15. sz. tdbldzat
A sziilék véleménye a pedagogus hozzaallasarol (%)

Tamogaté | Visszafogd | Kdz6mbos
Budapest 81,2 2,9 15,9
Vidéki varosok 82,8 3,3 16,3
Kistelepulések 85,8 2,9 11,1

A ,karrier” fogalma a gyermekek, sziileik €s a pedagégusok
szamara

Bér nincs okunk feltételezni, hogy a gyerekek jovoképiiket azonositjdk a ,karrier” fogalmaval,
mégis kivancsiak voltunk, hogy ez a sz6 — amely a kéznyelvben a palya képzetvildgaba tartozik — a
gyermekeknél milyen mds szavakat (/6. tdbldzat), a felnétteknél pedig — emellett — milyen gondo-
latokat hiv eld (a sziiloktdl és a pedagdgusoktdl azt kérdeztiik: mit jelenthet a ,karrier” kifejezés a
gyermek(e) szdmdra; ill. miben tér el (ha igen) az iskolai és az életpalya-karrier.

A gyerekek 21,5 szazaléka erre a kérdésre nem vélaszolt, vagy azt irta, hogy nem fontos szdma-
ra. Ez teljesen normadlisnak tekinthetd ebben a korban (lehet, hogy az ellenkezdje nem az).

16. sz. tabldazat

A ,karrier” sz6 leggyakoribb korrelatumai
Gyermek Szil6 Pedagbgus

Fogalom Yo Fogalom Yo Fogalom Yo
1.1 Pénz 58,0 | Biztos megélhetés 42,4 | Pénz 56,0
2. | Siker 47,0 | Siker 32,8 | Biztos megélhetés 38,3
3. | Hirnév 31,0 | Pénz 21,9 | Bizt. munkalehetéség | 18,8
4. | Biztos megélhetés 13,6 | J6 munka 18,5 | Siker 13,4
5.1 J6 munka 12,0 | Nem fontos neki 16,3 | Elismertség 8,7
6. | Elismertség 12,0 | Elismertség 14,6 | Szabadidd, kevés munka | 8,1
7.] Bizt. munkalehetéség | 6,9 | Nem tudja a gyerek 10,8 | Hirnév 6,7
8. | Elémenetel 6,6 | Elémenetel 10,0 | Vezetd pozicié 6,7
9. | Boldogséag 6,3 | Onmegvalésitas 8,9 | Elémenetel 6,4
10 | Eletcél 4,6 | Hirnév 7,6 | Még nem fontos neki | 6,4

A gyermekek 71, a sziilok 34, a pedagégusok 28 fogalmat emlitettek a karrier szinonimdjaként.
Ezek koziil azon fogalmak gyakorisdga, amelyek szoros kapcsolatban vannak a pénzzel, az anyagi
javakkal, 79,5 %. Ez az arany is konvergdl azokkal az adatokkal, amelyek a tirsadalomban egyre
inkabb fellelhetd egyoldalisdgot huzzak ald. A sziilk és a pedagdgusok — akarva-akaratlanul — ki
is fejezték a kérddivnek azon részében, amelyben sajat szavaikkal védlaszolhattak a fent leirt kér-
désre. A vidlaszok igen gyakran tartalmaztak bizonytalansdgra, szorongdsra (!) utalé megjegyzése-
ket.

Z:4r6 megjegyzések
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Bar adatainkat itt nem elemeztiik aprélékos pontossdggal, nagy vonalakban valé attekintés utdn
is elmondhatd, hogy a kapott védlaszok — mindhdrom csoportban, jellemzd mdédon — tiikrozik a
jelenlegi gazdasdgi-egzisztencidlis dllapot bizonytalansigat.

Ez megragadhat6 a vélasztott (preferdlt) szakmdk—iskoldk vildga egysikisdgdban: nem tiikrozi a
tarsadalom sokszin{iségét, hanem a biztos megélhetés, a pénz, a alapjdn valasztanak. Ez azt mutat-
ja, hogy az anyagiak kimagasodnak a tobbi emberi érték koziil, ami tendencidjaban szellemi-
szocidlis nivelldloddshoz vezet.

A gyerekek palyavélasztdsra irdnyuld vdlaszait tekintve nem tapasztaltunk jelentds eltérés a sajat
és sziileik elképzelései kozott. Valdszintisithetd, hogy ebben az életkorban a mentdlis és a hivatas-
fejlodés még nem esik egybe, bar kapcsolatuk feltétleniil szoros, mivel utébbit a kozépiskola-
vélasztas jelentdsen befolydsolja. Ez a kapcsolat azonban még nem stabil: nagyrészt a sziildk javas-
latait tiikr6zi. A gyerekek nem ismerik az elérhetd palyédk vilagat; ismereteik felszinesek, tobbnyire
a formai elemek a meghatdrozok benne.

A hivatis fogalma — mint az dnmegvaldsitas szerves része — leértékelddott, és az eldbbi irdnyba
mutat torzuldst. Ez l14tszik a pedagégusok sajt palyaértelmezéseiben is.

Bizonyos, a tdrsadalomban megjelend attitlid- és értékbeli tendencidk kozép- és hossziitdvon je-
lentds kihatdssal lehetnek a munkaerdpiac kereslet—kindlat ardnyaira is.

A vidéki kisvdrosi kdzeg stabilabb, konzervativabb, a hagyomdnyos értelemben csalddcentriku-
sabb, mint a budapesti.

A pedagdgusok a preferdlt kozépiskoldkba vald bejutdst — raciondlisan — nehezen elérhetének, a
sziil6k és a gyerekek pedig — vagyvezérelten — konnyebben elérhetdnek tartjdk. Ez utébbi irredlis
vélasztidsokhoz vezethet.

A kozépiskolai képzési szintek megitélését tekintve, elsd helyen a gimnédzium 4ll, majd a szakko-
zépiskola, a szakmunkdsképzd €s a szakiskola kovetkezik. A bekeriilési esély megitélése a gyere-
kek részérdl forditott sorrendii. A fentiek kovetkeztében fenndll annak a lehetdsége, hogy a szak-
kozépiskola (legtobb ,,szolgdltatdsa” miatt) irredlisan preferaltta valik.

Az iskolai oktato-nevelé munka hatékonysdga azon mulik, hogy mennyire sikeriil intellektudli-
san aktivizdlni a tanulékat. Ugy tinik, a gyerekek nagy része passziv ,elszenveddje” az iskolai
hatasoknak,

A média szerepe a palyavdlasztidsban igen alacsony.

A pélyaorientici6 alapjait illetden észrevehetd egy polarizdcios tendencia, amely a lakossag kii-
16nb6z6 rétegeinek egymadstdl vald elszakaddsat vetiti eldre. Ez egyrészt a sziil6k iskoldzottsaga,
mdsrészt az anyagi helyzettdl fiiggd, fizetett kiilonordk mentén latszik megval6sulni.

Az iskola oktato-neveldmunkdjanak hatékonysdga nagyban fiigg attdl, hogy milyen mértékben
sikeriil intellektualisan aktivizalni a tanulékat. Ugy tiinik, az ltalanos iskoldk nagy része csekély
mértékben képes eleget tenni e feladatnak: a gyermekek koziil sokan nem vonddnak be az iskolai
munkdba, inkdbb passzivan ,.elszenvedik” az iskolai hatdsokat. E mentdlis sajatossagok a palyava-
lasztds alapjdul is szolgdlé identifikdcids 1épések késését és félre irdnyuldsat is eredményezik.

Figyelemre méltd, hogy — telepiiléstipustdl fiiggetleniil — a gyenge tanuldk nagyon csekély mér-
tékben vesznek részt kiilonérakon (a korrekcids érakat is ideértve).

Az elhelyezkedési gondok megjelenése kétféle stratégidt allitott a palyavélasztok és sziileik elé:
vagy nagyon magasan kvalifikdlt iskolat (és majdan szakmat), vagy pedig tobb szakmai képesitést
vélasztanak.

Az eredmények telepiiléstipusok szerinti bontdsban val6 elemzése mindenképpen utal néhany 6
szocioldgiai mutatéban valo eltérésre.

Ez nemcsak abban nyilvdnul meg, hogy a mai helyzetben nem tartjdk elegendOnek egyetlen
szakma megszerzését, hanem abban, hogy a gazdasdgi-j6léti szempontok uralkodéan szerepelnek a
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palya- és jovoképet alakité motivumok kozott, elnyomvan egyéb szempontokat, mint pl. az
egyéni érdeklodés, a képességek, egyéb adottsagok figyelembe vétele. Kiilondsen erdsen latszik ez
a megcélzott szakmak, foglalkozasi dgak teriiletének szlik, és a tarsadalom pszicholdgiai sokszini-
ségét egyaltalan nem tiikr6z6, sziik voltdban. E szakmdkhoz ma a jol jovedelmezés — jol élés szte-
reotip képe tarsul. A palyavalasztds sikeressége sok tényezo6tdl fiigg. Inadekvit jellege — mar moti-
vumaiban is! — az egyén szintjén torzuldsokat, a munkaerdpiac szintjén pedig kereslet-kindlati
egyensuly-eltoloddsokat eredményez.

Ma tarsadalmunkban nem adottak azok a lehetségek, amelyek a piaci koriilmények kozé
beemeljék az emberi tényez6t — ez latszik eredményeinkbdl is.

Természetesen, adataink nem feltétleniil tiikkrozik a teljes valésdgot, mdédszeriinkbdl — és az atti-
tid természetébdl — kovetkezik, hogy a kérddiven szerepld valaszok és a tényleges allapot kozott
nem tehetiink egyenldségjelet. Azonban, ha csupan vagynak tekintenénk a kapott feleleteket, akkor
is figyelemre és tobbszintli elemzésre méltdéak. Az adatok értelmezése természetesen tobb sikon
lehetséges, a pszicholdgiai mellett legaldbb egy: az oktatdspolitikai nézépont adédik. A kiilonféle
szinten — csalddpolitika, iskolai oktatds-nevelés stb. — levonhaté kovetkezmények tovabbgondoldsa
a szakemberek feladata. Szamukra kozoltiik eredményeinket.



